ORTA DOGU POLITIKASINDA ORDUNUN ROLU *

Macid HADDURI
Ceviren : Asis. Dr. T. KARAMUSTAFAOGLU

_f —

Gecen dort yil icinde birtakim Orta Dogu iilkeleri ordunun et-
kin bir rol oynadig1 hiikkiimet degigiklikleri gecirmistir. Suriye ve
Misir'da ordu, gozden diismiis rejimleri yikmak ve devlet bagkan-
larin1 yerlerinden uzaklagtirmak amaciyla miidahalede bulunmus-
tur. Liibnan ve Irak’da rakip siyasi partiler arasindaki amansiz
cekismeyi tehlikeli gbren devlet bagkanlari orduyu diizeni koru-
masl icin miidaheleye bizzat divet etmiglerdir. Liibnan’da muha-
lefeti ezmege yanagmayan ordu, yalmz koruyucu bir tutum takin-
mistir. Irak’da ordu daviet otoritesini diizensizlige karg: destek-
lemegi kabul etmig goériinmekle birlikte, bu miidahalenin ilerde ne
gibi sonuclar doguracag: heniiz kestirilemez,

Hiikfimetin ordunun kontrolu altinda bulunmasi hem Orta
Dogunun demokratik mekanizmasindaki énemli kusurlari ve hem
de Orta Dogu’lu Onderlerin yiiksek siyasi makamlara yerlesme he-
vesi pesinde kogtuklarimi gosterir. Bat1 demokrasilerinde gelenek-
ler ordunun i¢ politikadan uzak tutulmas: yolunda geligmigse de,
dis politika iglerinde cogu zaman ordunun goriiglerine bagvurul-
mas1 ve askerlik mesleginden kigilerin birtakim yiiksek siyasi ma-
kamlara se¢ilme ya da atama usiliiyle getirilmeleri, ender rastla-
nacak bir olay degildir. Ama bu, ordunun s6z konusu siyasi makam-

* Majid KHADDURI, The Role Of The Military In Middle East Politics.
(The American Political Science Review, cilt XLVII, 1953, s. 5II-524).
Cevirenin notu: Bu makale 1953 yiiinda yazildigindan icindeki olaylari
ve kigileri o gilinlerin siyasal ve toplumsal kogullar1 altinda degerlendir-
mek yerinde olur, Makale tarih yéniinden eski olmakla birlikte, yazan)
degindigi sorunlar Orta Dogu iilkelerinde hala diriliklerini korumakta ve
¢bziim yolu beklemektedirler. Son darbeler ve siyasal tedirginlikler bu
gozlemi dogrular goziikmektedir,
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lara mesleki silahlarimi kullanarak yerlesmesi keyfiyetinden ap-
ayr1 bir meseledir.

Orta Dogudaki siyasi ziimrelerin hepsi, ne cok partiye ve ne
de fikirler anargisine miisamaha ngtermeyecek «glclii» bir rejime
karg1 ddeta bir sila Gzlemi cekmektedirler. Bu da kismen demok-
rasinin ilkelerinde bir anlagmaya varilamamasindan ileri gelmekte-
dir. Ayrica, Birinci Diinya Savagindan itibaren harekete gecen
sosyal giicler, Batihlagma akimimm halkin digardan alinma bu fikir-
leri sosyal ihtiyaclarina uydurabilme yeteneklerini asan sun’i bir
gekilde hizlandirmuglardir. Egemenlik, self-determination ve de-
mokrasi gibi kavramlar Orta Dogu  halkina 6nceden bir hazrhk
yapilmaksizin zorla benimsetilmistir. Eger Birinci Diinya Savasin-
dan sonra Orta Dogunun yeni bastan tegkildtlandirilmasinda etkin
rol oynayan Batilh devletler, Dogulu iilkeleri yakindan tanimmis
ve onlarin tarihsel akigim daha iyi kavrayabilmis ve bu Dogulu
uluslara Batmin fikir ve miiesseselerine daha agir uyma imkan:
birakmig olsalardi, bunlar belki de kendi iiltiyag ve dileklerine uy-
gun bicimi ya da demokrasi tarzini meydana getirebileceklerdi.
Orta Dogulu onderlerin Batih devletlerle yaptiklar: igbirligi, bu o6n-
derlerin bati diisiince ve miiesseselerin dinei ve tutucu (muhafaza-
kir) ziimrelerle ¢atigmasim &nleyecek ve kurulu orgiitlerle uzlagma-
sini saglayacak bir caba gostermemeleri yiiziinden ige yaramamig-
tir., Bundan o6tiirli, demokrasi t4 baglangicindan beri genel bir say-
grya kavugamamis ve yeterli reformlar bagarilamayinca da, kabahat
demokrasiye yiikletilmigtir. Demokrasiye muhalefet gerek sol
(sosyalist ve komiinist) ve gerekse sag (dineci) parti ve ziimreler-
den gelmekle birlikte, hicbir kanadin iktidar saglamaya yetecek

destege sahip olamamas1 yiiziinden, ordu miidahalede bulunmus ve
timhi bir reform programim zorla ylirtitmiigtiir.

—_ 1 —

Islamiyet yiizyillardan beri ona inanan miiminlere hichir sofu
miisliimanin sthhat ve miikemmeliyetinden giiphe etmedigi bir ha-
yat tarz bahgetmigtir. Isldmiyet ilahi bir sistem olarak otoritenin
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Tanriya ait bulundugu prensibini kurmustu, ama halife o makama
halk tarafindan Tanrimin yasasim - uygulamak fiizere getirildigi
halde, anayasal bakimindan kendisini segen topluluga kars sorum-
Iu degildi. Bununla birlikte gerek halife ve gerek teb’asi ildhi hu-
kukla baglh idiler ve bu hukukun ihlali halinde egit cezal sorumla-
r1 vardi. En son sorumlulugu Tanri’da toplayan bdyle bir devlet
teorisi aslinda demokratik sayilamaz. Ama, Islamiyet Tanr’nm ira-
de ve adaletinden meydana gelmis bir biitiin telakki edildigi igindir
ki miisliimanlar i¢ evrenlerinden dogma bir giiven duygusuyla ken-
di siyasal sistemlerinin otoriter nitelikte de olsa, bir bagka sistem-
fe Kiyas edilemiyecegine inanmaktadirlar. Bundan bagka, Islamiyet
her tiirlii yabance1 saldirisindan da masun teldkki olunurdu, clinki
Islamin kudreti ayn1 zamanda Tanrimin kudreti idi ve hicbir toplu-
lugun Isldma kars: girigsecegi bir saldirida bagariya ulagmas: diisii-
niillemezdi: Zaferi Islamiyetten ayirmaga imkan bulunmadigina go-
re, yenilgi mutlaka kéafirlere ait olacakti (1)

IslaAmiyetin Bat1 fikir ve miiesseselerinin etkisi altinda degis-
mekte oldugunu goéren sofu miisliman manevi bir bunalti gecirmek-
tedir. O, yalmz Isldmin halifeden ayrilmasina ve ilahi hukukun ye-
rini laik mevzuata terketmesine gasmakla kalmiyor, iistelik Bati-
nin IslAma kars: bu, saldirisinin cezasiz birakilmasim da akh bir tiir-
lii almiyor. Batililagma akimi cesitli renk ve Gzellik tasiyan fikir-
terde ayri ayr: ifade edilmigtir. Agnostik yeni kusak batinin pozi-
tivist felsefesinin tutkusu altinda gecmisle baglarin biisbiitiin kopa-
rilmas: ve batih ldik milesseselerin benimsenmesi fikrini savunmus-
tur. Birinci Diinya Savasimin ardindan, demokrasi bir moda haline
gelmig fakat yeni kusaklar onu meveut kosullara uydurmaga ca-
ligmaksizin oldugu gibi kabullenmiglerdir. T14hi hukuk bilginleri ile
onlardan yana olan eski kugsak, batih miiesseselere bunlarin islam
miiesseseleriyle bagdagmayacaklarm ileri slirmek suretiyle karst
durmuslardir. Oysa bu ziimreler salt «Islima don» slogamyla yetin-
migler ve Islam ile batimun en iyi kurumlarim biitlinleyici, yapict ni-
telikte bir reform cizelgesi ortaya atamamiglardir. Boylece cekisme
iki okulun taraftarlarn arasinda cereyan etmekteydi, yeniler mo-
dern hayatla bagdasmayan eskiyi inkar ediyorlar buna kargilik gec-

(1) Islam devletinin niteliZi hakkinda daha genig bilgi icin Bk: M. KHAD-
DURI, «The Judicial Theory of the fslamic States The Mushm World,
c. 41. s. 181-85 (Tem, 1951)
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migten, eskiden boyle ani sekilde kopusu gozleyen eskiler de bu
degisime firsat veren yetkililere karg ateg pliskiirtiyorlardi.

Yeni kugagin demokrasi denemesi mutlu bir deneme olmamigtir.
Ciinkii, cok gecmeden demokrasinin se¢im etkinlikleri ve parlamento
gorismeleri gibi karigik usull problemleriyle (rakip partiler ve po-
litikacilar arasindaki bitmez-tiikkenmez cekismeleri saymazsak) is-
lemege baglamis ve halk demokrasi siirecinin bzceriksiz énderler ta-
rafindan nasil carcur edilip, koétiiye kullanildigini Ggrenmigtir.
Demokrasi eskiden ildhi hukukda oldugu gibi halkin saygi ve
baghhgini saglamayr bagaramamistir. Geleneksel miiesseselere karst
korku ile karigik derin bir sayg1 gosterme ahgkanligi icinde bulunan
sofu miisliimanlar nazarinda demokratik politikanin bu canlt 6zelligi
cok bayagl ve cok dinyevi idi. Bundan bagka, demokrasi Batidaki
uygulamsg gekliyle egitligi degil, ozgiirligi 6nemser goriilmekteydi.
Ama yiizyillardan beri otoriter rejimlere ahismig halk yigmlarindan
ozgiirliige esitlik kadar deger vermeleri beklenemezdi, ¢iinkii Szgiir-
lik sOmiiriilmiis yi1ginlarin  zararina bir azinligin zenginlesmesine
yol acnusti, Hi¢ siiphesiz, durumu daha da giiglegtiren zengin azin-
Iik ile yoksul ¢ogunlugun cikarlar: arasinda belirli bir orta sinifin
var olmamasiydi, Oysa, boyle bir orta sinif Bati Avrupadaki ben-
zerleri gibi otokrasi ve feodalizme kargi demokrasinin sampiyonlii-
gunu yapabilirdi. Fakat temeli tarima dayanan ve feodalizmin uzun
bir siire varligint devam ettirdigi bu iilkelerde, birdenbire bir orta
sinifin dogmasini beklemek oldukea giic goriinmektedir. Boyle iil-
kelerde demokrasinin getirdigi ozgirlik sirf rekabeti biraz daha
koriiklemis ve mutsuz yiginlar ekonomik durumlarm geligtirme amacg
ve cabasi giiderlerken, radikal diisiincelerin etkisine boyun egmek
zorunda kalmiglardir. Orta Dogu halkimin demokrasiyi kuramsal
(teorik) saglamhigindan cok elde ettigi sonuclara goére cegerlendir-
mesi, gayritabii degildir. Demokrasi hakkinda vardiklar: karar, yo-
neticiler tarafindan aldatildiklar1 ve demokrasinin kendilerini ya-
nilttig1 yolundearr.

Ondokuzuncu yiizyihn ikinei yarisinda, Cemaleddin al-Afghani
ve Muhammed Abduh gibi birtakim aydin hocalar, miiminlerin Ba-
t1 diigiince ve kavramlarini benimsemeleri halinde bunun Islimiyet=
bir zarar1 dokunmayacagim ileri siirmek suretiyle, islimi reformlar
alaninda iyi bir baslangic yapmiglardir, Muhammed Abduh Is!ami-
yetin «laiklestirilmesinis degil, «modernlegtirilmesini» savunan bir
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reform formiilii ileri slirmiigtiir. Baglangicta M. Abduh’un goriisii
Kahiredeki Azhar Universitesinin muhalefetiyle kargilagmigsa da.
zamanla bu ydntem Miisliiman efkirin destegini kazanmig ve neti-
cede Azhar mezunlari da Abduh okulunun etkisi altinda kalmiglar-
dir. (2) Ancak, demokrasinin takdiminden sonra, Azhar, Abduh’un
yapicl reformlarinl daha ileri gotiirecegi yerde tutup meveut rejimi
desteklemis ve boylece liberal miisliimanlari artik etrafina cekemez
olmugtu. Bu liberal diisiinceli kisiler de haliyle Batih okullara git-
megi yeglemigler ve boylelikle Islami bilgilerle iligkilerini yitirmigler-
dir. Nihayet denebilir ki, Abduh gibi Islamiyetin en iyi yonleriyle
Bati uygarhigimm birlegtirici bir reform programi ileri siirebilecek
bir bagka i1liml miisliiman isldhatgr cikmamgtir.

Iste bu durum amatér dinci 6nderlerin agirn milliyetcilikle
karismis eski dinsel gevki yeniden canlandirmalarina yol acmugtir.
Miisliiman kardegler (al-Ikhvan al-Muslimun) toplulugu bu dinsel
uyamgin en giizel 6rnegi olarak zikredilebilir. Cagdag elegtiriciler
arasinda soz konusu kardeglik toplulugunun Islidmiyetin modern-
legtirilmesine ne gibi bir katgida bulundugu ve O6nemi hakkinda hila
fikir ayrihklar: vardir. Batimin teknolojik buluglarmin esasen be-
nimsenmis oldugu dogru olmakla birlikte, kardeglik érgiitiiniin Ab-
duh’un soyut degerler evrenine katgilarda bulunan goriigii yoniinde
kir gelisme gosterdigini soylemek giictiir. Hatta insan kardeslik
orgiitiinin milliyetcilikle karigtk dinsel bir taassubu uyandirmak
suretiyle Abduh’'un hosggoriisiinden ayridigim1 farkeder. Bundan
bagka, kardegler toplulugu meveut rejime muhalefet yoluyla halkin
destegini sagladigindan, demokrasinin de karsisinda idi. Abduh’un
yapici yonteminden yoksun bulunan kardegler toplulugu, demokrasi
ile Islamiyeti uzlagtirmak icin bir caba harcamaga istekli goziikmii-
yor ve bildkis teokrasinin yeniden kurulmas: fikrini savunuyordu.
Kardegler toplulugunun onderi, Seyh Hasan Al-Banna, Filistin Sa-
vas1 sirasinda neredeyse iktidar1 ele gegirecekti. Lakin, ortaya pek
erken cikmig ve yonetici oligarsi ile catigmigtir. Seyh Hasan zora
basvurmakla suclandirilmig ve hitkiimet bunu (Seyh Hasan’in feci
hir sekilde katlinden sonra) tesgkilat merkezini kapatmak igin bir
vesile olarak kullanmigtir. Misir hitkiimeti bu akimi biisbiitiin bas-
tiramamis tegkildtin yeniden faaliyete gegmesine izin verilmigtir.

(2) Bk: Charles C. Adams, Islam and Modernism in Egypt (London, 1933),
ve H, R. A, Gibb, Modern Trends in Isldm (Chicago. 1946).
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Ama sbz konusu akim oOnderlerinin igledikleri hatalar yiiziinden
ciddi bir sgekilde sarsimigtir. (3)

Kardegler toplulugu iktidar: alsaydi bile (ki benzer hareketle-
re Suriye ve Irak'da da tegebbiis edilebilirdi) mensuplarinin uzun bir
siire iktidarda kalmalari giipheli goriinmekteydi. Clinkii, kardegli-
gin programi uzun bir siire dayanilamayacak derecede asiri Kalvi-
nistik bir ruh tasimaktaydi. Biitiin 6teki devletleri agagi goren bir
teokrasinin tekrar kurulmasi yeni uluslararasi diizene aykir1 diig-
mekteydi. Bundan bagka, imin dayamgmasi ile ilahi hukukun dar
uygulanmas) {izerinde teokratik bir 6nemle durulmasi ve bu amacg-
lar1 gerceklestirmekte kullanilabilecek ortacag usullerinin nazar:
itibara alinmamas: sert tepkiler dogurmaktaydi, Iste, kardeslik ve
diger dinsel akimlar, dini fert icin bir viedan meselesi sayan evren-
sel egilimin etkisi altinda bulunan modern bir toplumda boyle bir
dayamigmanin bagarilamiyacagi gercegini gtrmemezlik¥d=n gelmis-
lerdir. (4)

Hem Miisliiman ve hem de Batili yazarlarca tekrar edile edile
yaygmlasan bir slogana gore, Orta Dogu’da komiinizme karsi du-
rabilecek tek miicehhez kuvvet, Islamiyettir. Sirf doktrinal sebep-
lerden oOtiirii Islamiyetin komiinizmle uzlagmasi belki de herhangi
bir bagka dinden daha zordur. Hayatin biitiin degerlerini tanrisal
bir hukuki-teolojik yasayla kiymetlendiren sistem olmak bakimin-
dan Islimiyet, diyalektik materyalizme ve tabiatiyla atheism’e kar-
sidir. Giinde bes vakit namazim kilan ve ilahi hukuk kurallarina
siki sikiya bagli bulunan sofu miisliimana gore, komiinizm hayat:
sirf bir mekanik siirece irca etmekte ve soyuc degerlerden cok so-
mut, yersel degerler iizerinde durmaktadir. Ayrica, Islamiyet ozel
miilkiyet ile 6zel tesebbiis miiesseselerini kabul eder ve her tiirlii
miilkiin temelliik ve devir iglemlerini, milikin fiiruuna ya da yakin
hisimlarma miras yoluyla intikalleri de, ildhi hukuk diizenler. Hatta
devletin gerek savas ve gerekse barig sirasindaki miilkiyet haklar;
bile, ilahi hukuk tarafindan simrlandirilmigtir. (5)

(3) Miisliiman Kardeslik toplulugunun mensgei ve fikirleri hakkinda bir tar-
© tigma, icin Bk: J.
Heyworth-Dunne. Religious and Political Trends in Modern Egypt
(Washington, 1950).
{4) Bk: Herbert Butterfield History and Human Relations (London,
1951). s. 132.
(5) Kigiler ile miilk arasindaki iligkiler igin daha genig bilgi i¢in yazarin
su eserine Bk: Law of Wan and Peace in Islam (London. 1941). Bolim 9.
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Hala birtakim Islam diigiiniirleri, yoksulun simdiki koti du-
rumunu ve somiirgen toprak agalarimi gorerek, Islamiyetin aym
zamanda zengin ile yoksul arasindaki bu bilyiik dengesizlige dz kar-
g1 oldugunu ileri siirmektedirler. Bu diigliniirler Peygamber Mu-
hammed’in yoksulluga kars: sik sik tiksintisini ifade ettigine dair
geleneklerden s6z ederler. Islamiyetin baglangicindan beri hukuk
ve ilahiyat bilginleri her firsatta halifelere yoksula gerekli ilgiyi
gostermelerini o6giitlemiglerdir. Ciinkii kanun yoksullara zekat da-
Sitilmasin emretmigti. Yeni Islam diigiiniirleri, islamiyeti ideal bir
sosyal adalet sistemi geklinde gormek suretiyle esasen somiiriicii-
Hige ve yoksulluga kargl oldugunu ve toplumun ekonomik hayatim
egitlik temeli iizerine oturtmak gérevinde bulundugunu ileri siirerler.
Bu diigliniirlerden bir tanesi «sosyal adalet, cihad gibi, biitiin miis-
limanlara diigsen ortak bir 6devdir» demigtir. Yani, sosyal adaletiu
uygulanmasini tanrisal yasa emretmektedir. Eger bu husus gercek-
lestirilmezse, o vakit biitlin miisliiman cemaati ve yoneticiler, giinah
islemig sayilirlar ve cezaya carptiriirlar. (6) Fakat bu timh Islam
diisliniirlerinin yonetici oligarsi ya da Azhar mensuplar1 {iizerinde
pek az bir etkisi olmugtur. Onlar daha ¢ok kutsal stzlerin nakliyle
ve Cuma namazlarinda miilkiyet haklari, kapitalizm lehinde verilen
vaazlarla yetinmigler ve bunlarla yoksulluk ve igsizlige karg soyut
bir kuvvet saglanacagma inanmiglardir.

Iste, bu cesit davramglar derhal ortaya militan solcu ziimrele-
rin ¢ikmalarina yol acmig ve bunlar ya sosyalizmin Islamiyetle bag-
dasabilecegini iddia etmigler ya da komiinizmi benimsiyerek Islami-
yete biigbiitiin yiizlerini gevirmege caligmiglardir. Ihmh solcu ziim-
reler Islamiyetin sosyalizme kargi olmadigim iddia etmekte ve ilk
islami akidelerin sonradan yapilan iliveler hari¢, sosyalist fikirlerls
uyustugunu ileri siirmektedirler. Bunlarin sosyalizmi, Islaimiyetin
toplumda servete dayanan hic¢ bir ayrilacagi tammayan egitlik ilkesi
iizerine kurulmugtur. Onlara gére milminler arasinda Tanr tara-
findan konulmus hic bir sosyal ve ekonomik farkhhik mevcut de-
, gildir, nitekim Kur’anda da belirtildigi gibi, O «sizi erkek ve kadin
olarak yaratti ve sizleri irklar ve boylar haline getirdi,» O (Tanr1)
kullar arasinda inanchlar ve icinde Tanr1 korkusu bulunanlar sek-

(8) Bk. Muhammad al-Ghazzali Islam and Socialist Programs (Kahire.
1951). s, 35-37. Ayrica su esere bk, Sayyud Kutb, Social Justice in Islam
(Kahire, 1950) (Her iki eser de Arapgadir).
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linde bir ayrimdan bagka bir ayrim tanmmamistir (7) Sosyalist-

ler bu goriislerine kamt olarak Muhammed’in sdde hayatim bira-

karak servet edinen ve halk yigmnlarinin c¢ikarlarini umursimayan
bir halifeyi kinayan Muhammed’in dostu (ilk miisliiman sosyalist
saydiklar1) Ebu-Dhar al-Ghifari érnegini ¢ne siirerler.

Fikirlerini Marx ve Lenin’in ogretilerinden alan komiinistler,
hemen hemen biitiin dinsel ve ulusal miiesseseleri gerici smiflarin
siperi sayarak reddederler. Marx’la birlikte dinin halk icin bir afyon
cldugunu iddia eden Orta Doguw’lu agirilar (miifritlery, Islamiyete
ve Ogretisine koyu bir din diigmanligh ile saldirirlar. Bunlarin diin-
ya komiinizmi doktrinine dayanarak toplumun yeni basgtan Orgiit-
lenmesini savunan programlari, belki de Orta Dogu’da simdiye ka-
dar yonetici smifa karsi one siiriilen programlarin hem en yapi-
cist (hem de meveut durumu tiimden tehdit etmesi bakimindan en
yikicisidir). Komiinizmin onun daha en temel ilkelerini bile kavra-
yamamig halk yiginlarim ve gayrimemnunlari etkilemesinde, bu
sistemi biitiin toplumsal dertlerin bir devas: gibi gGsteren yerli 6n-
derlerin ikna edici kabiliyetleri rol oynamgtir. Komiinistlerin gos-
terdikleri disiplin ve dayanigma (aralarinda sik sik usuli mescleler
iizerinde cekigmeler cereyan etmekle birlikte) baskiya kars: goziipek
savaglar1 halk yigmlari arasinda faaliystlerini etkili kilmig v
prestijlerini yiikseltmigtir. Oysa, onlarin sOmiirmeye, ihtildsa, yol-
suzluga kargi haykirmalarina ragmen biitiin halk yiginlarindan
aktif bir destek gdrmeleri icin daha bir hayli yol kat etmeleri ge-
rekmektedir. Belki gizli komiinist partilerinin (biitiin Orta Dogu
iilkelerinde komiinist rgiitlerin ya kurulusuna izin verilmemis ya-

da, bunlar kapatilmigtir) nizami iiyeleri harig, izleyicilerinin bir cogu

doktrinal baz1 ihtirazi kayitlar1 sakli tutan sempatizanlar olarak
smiflandirilabilirler. Komiinizmin dine ve diger ahlik kurallarina
kars1 ¢ikmasi ve onlar1 yermesi gibi hususlar, yabanci bir devletle
iligkisi bir yana, bu akidenin toptan bsnimsenmesi konusunda hala
bircok kimselerde c¢ekingenlik yaratan faktorlerden ancak birkag
tanesini tegkil eder. Fakat, eger bu sempatizanlar mevcut rejimler-
le komiinizm arasinda bir segme yapmak durumunda kalirlarsa,
bunlarin komiinizmi yeglemeleri miimkiindiir.

(7) Bk: Kur’an. XLIX, 12-13. (Palmer’in g¢evirisi).
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